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1 Veranlassung /Aufgabenstellung

Am noérdlichen Ortseingang zum Ortsteil Pech der Gemeinde Wachtberg bei Bonn
ist der Bau einer Pflegeeinrichtung geplant.

Sudostlich des Grundstiicks flihrt die Landesstralle L 158 vorbei. Sie dient als Zu-
bringer der westlich gelegenen A565 und ist daher gut befahren.

Sidostlich und westlich des Grundstucks befinden sich Wohngebaude.

Bild 1: Lageplan mit Umgebung
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Insbesondere von der stidéstlich der Landesstrale gelegenen Nachbarschaft wird
befiirchtet, dass durch den Neubau die Larmbelastung von der L 158 infolge Schall-
reflexionen zunehmen konnte.

In dieser schalltechnischen Untersuchung werden daher die von der L 158 ausge-
henden Larmbelastungen mit und ohne den Neubau berechnet und verglichen.
Eventuelle Abweichungen werden beurteilt.
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2 Grundlagen
Far die schalltechnische Untersuchung wurden durch die Firma Projekta
(Auftraggeber) folgende Unterlagen zur Verfligung gestellt:
e Lageplan Pflegeeinrichtung Mafistab 1/250 vom 20.09.2023

e Hoéhenplan Vermessungsburo Dipl.-Ing. B. Alex, Hennef, Mal3stab 1/250 vom
03.07.2020

e  Grundrissplanung 1. und 3.0G, Mafstab 1/100 vom 16.01.2023

e Visualisierungen Baukorper Pflegeeinrichtung vom 30.01.2023

e Schreiben des Landesbetriebes  Stralenbau  Nordrhein-Westfalen
(StralRen.NRW) vom 01.10.2020, siehe Anhang

Fir die Bearbeitung wurden die folgenden Normen, Richtlinien und Schriften ver-

wendet:

[1] RLS-19: Richtlinien fiir den Larmschutz an StraBen. FGSV 052. Ausgabe
2019

[2] 16. BImSchV Verkehrslarmschutzverordnung

[3] Verkehr in Zahlen 2019/2020, Herausgeber: Bundesministerium
flr Verkehr und digitale Infrastruktur, 48. Jahrgang, September
2019

[4] Schallausbreitungsprogramm  CadnaA, DataKustik ~GmbH

82205 Gilching
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3 Verkehrsbelastung auf der L158

Verkehrszahlen aus Verkehrszahlungen stehen nur aus dem Jahr 2015 zur Verfu-
gung. Seitdem wurden keine Verkehrszahlungen mehr durchgefiihrt.

Im Schreiben des Landesbetriebs Strallenbau Nordrhein-Westfalen vom 01.10.20
wird aufgrund von Verkehrszahlungen im Jahr 2015 die Verkehrsbelastung auf der
L 158 wie folgt angegeben:

17.078 Kfz/d und 477 Kfz/d (Schwerlastverkehr > 2,8 t)
Der LKW-Anteil betragt demnach 2,7 %.

Auf Basis der Verkehrszahlen von 2015 wird die angesetzte Verkehrsbelastung auf
das Jahr 2030 prognostiziert. Dabei werden die Zahlen der Zunahme des motori-
sierten Verkehrs bundesweit aus [4] zugrunde gelegt. In einer Langfristprognose
wird hierin eine Zunahme des motorisierten Verkehrsaufkommens zwischen 2010
bis 2030 von etwa 12 % ermittelt.

In einer Abschatzung zur sicheren Seite wird auf Basis der vorliegenden Verkehrs-
zahlen von 2015 von einer Zunahme des Verkehrs bis 2030 von 10 % ausgegangen.

Die der Prognose zugrundeliegende Verkehrsbelastung DTV (= durchschnittliche
tagliche Verkehrsstarke in Kfz/24 h) erhoht sich damit wie folgt:

DTV =1,1*(17.078 + 477 + 112) = 19.438 KFZ/24 h

Aus der prognostizierten DTV (durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke) kdnnen
die langenbezogenen Schallleistungspegel fur den Tag (06.00 Uhr bis 22.00 Uhr)
und die Nacht (22.00 Uhr bis 06.00 Uhr) auf der L158 nach RLS- 19 berechnet
werden. Die zulassige Hochstgeschwindigkeit betragt 60 km/h. Der LKW- Anteil von
2,7 % wird aus der Zahlung von 2015 beibehalten.

Die sich ergebenen langenbezogenen Schallleistungspegel L’y auf der L158 kon-
nen nachfolgender Tabelle entnommen werden.

Tabelle 1: Ermittlung der ldngenbezogenen Schallleistungspegel fiir den Tag und

die Nacht
DTV VZU| p Lv
kfZ/24 h km/h % w
86,8
tags 19.438 60 2,7
nachts 79,5
DTV durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke in Kfz/24 h
v zulassige Hochstgeschwindigkeit in km/h
p mafgeblicher LKW-Anteil in %
L'w langenbezogener Schallleistungspegel in dB(A)

Datum: 12.07.24 Seite 5 von 13



Schalltechnische Untersuchung
Vergleich Larmbelastung mit und ohne Pflegeeinrichtung

Dr. - Ing. Monika Mrziglod-Hund
Ingenieurburo fur Bauphysik

4 MaRgebliche Immissionsorte

Far die vergleichende Untersuchung wurden die mal3geblichen Immissionsorte (10)
entsprechend Tabelle 2 bzw. Bild 2 angesetzt. Als Gebietskategorie wurde ein
Mischgebiet zugrunde gelegt.

Tabelle 2: MaBgebliche Immissionsorte (10)

Gebietskategorie

Mischgebiet

Immissionsorte Adresse
101 Am Bach 7, Nordseite EG
10 2 Am Bach 7, Westseite DG
103 Am Bach 6, Nordseite EG
10 4 Am Bach 2, Nordseite EG
105 Am Bach 2, Nordseite DG
I06 Huppenbergstralie 6, Ostseite DG
107 Huppenbergstralle 6, Nordseite DG
108 Huppenbergstralle 8, Nordseite DG
109 Hasensprung 2, Ostseite DG

Bild 2: Lageplan mit maf3geblichen Immissionsorten

i
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Vergleich Larmbelastung mit und ohne Pflegeeinrichtung

5 Berechnungen, Ergebnisse

Zur Ermittlung einer moglichen Schallpegelerhohung an den mafRgeblichen Immis-
sionsorten infolge Schallreflexionen durch den Neubau der Pflegeeinrichtung wur-
den Schallausbreitungsberechnungen fiir den Tag und die Nacht mit und ohne Pfle-
geeinrichtung nach RLS-19 [1] mit dem Schallausbreitungsprogramm CadnaA [4]

durchgefihrt.

Die sich an den mafligeblichen Immissionsorten ergebenen Beurteilungspegel L,
kénnen fir den Zustand ohne Neubau aus Bild 3 und mit Neubau aus Bild 4 ent-

nommen werden.

Bild 3: Beurteilungspegel Ist-Zustand ohne Pflegeeinrichtung
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Bild 4: Beurteilungspegel mit Pflegeeinrichtung
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Tabelle 3: Vergleich der Beurteilungspegel ohne und mit Pflegeeinrichtung

Immissionsorte| 10 1 102 103 104 105 106 107 108 109
ohne Tag 69,4 | 648 | 616 | 637 | 650| 590 57,7| 56,6 | 553
Senioren-
einrichtung L, Nacht 62,2 | 57,6 | 543 56,4 | 57,8 51,7| 50,4 | 49,3 | 48,0
mit dB(A) Tag 69,4 | 64,7 | 616 | 63,7 65,1 58,9 | 57,4 56,0 53,2
Senioren-
einrichtung Nacht 62,2 | 5756| 54,3| 56,5| 57,8| 51,7| 50,2 | 488 | 46,0
] Tag 0,0 0,1 0,0 0,0 -0,1 0,1 0,3 0,6 2,1
Differenz
Nacht 0,0 0,1 0,0 -0,1 0,0 0,0 0,2 0,5 2,0
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6 Beurteilung

Der Vergleich der berechneten Beurteilungspegel in Tabelle 3 mit und ohne Pflege-
einrichtung ergibt an den Immissionsorten 10 1 bis 10 6 keinen Unterschied. Abwei-
chungen von £ 0,1 dB(A) sind auf Rundungsfehler zurlickzuflihren.

Erst an den Immissionsorten 10 7 bis 10 9 ergibt sich durch den Neubau eine leichte
Abschirmung, das heifl3t eine Pegelminderung bis zu 2 dB(A) an 10 9.

Fazit

Durch den Neubau der Pflegeeinrichtung wird die Larmbelastung von der L 158 in-
folge Schallreflexion in der Nachbarschaft nicht erhéht. Flr die Immissionsorte
10 7 bis 10 9 ergibt sich eine leichte Pegelminderung durch Abschirmung.
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Anhang: Einstellungen /Ergebnisse aus CadnaA
Tabelle 4: Pegel L, ohne Neubau

Schallpegel ohne Seniorenzentrum

Bezeichnung Pegel Lr Richtwert Nutzungsart Hohe Koordinaten
Tag | Nacht] Tag Nacht Gebiet Larmart X Y z
(BAY] @BA)| WBA)  |@ea m | fm o
10 1 69,4 62,2 64,00 54,00(MI Stralte 5,5 299,36 (813,99 |7,45
10 2 64,8 57,6 64,00 54,00(MI StralBe 5,5 301,5 |806,97 |7,27
103 61,6 54,3 64,00 54,00(MI StralBe 2,5 283,37 |764,23 (3,5
104 63,7 56,4 64,00 54,00(MI Stralle 2,5 239,89 [751,63 (3,5
105 65,0 57,8 64,00 54,00|MI Stralte 5,5 234,43 |747,1 6,5
106 59,0 51,7 64,00 54,00(MI Stralke 8 106,47 (778,86 |20,7
107 57,7 50,4 64,00 54,00(MI Stralte 7 106,48 (784,43 ]20,25
108 56,6 49,3 64,00 54,00(MI StralBe 5,5 108,21 (804,17 |21,5
109 55,3 48,0 64,00 54,00(MI Stralle 6 119,17 (837,97 |23
Tabelle 4: Pegel L, mit Neubau
Schallpegel mit Seniorenzentrum
Bezeichnung |Pegel Lr Richtwert Nutzungsart Hohe Koordinaten
Tag Nacht |Tag Nacht Gebiet Larmart X Y Z
(dBA) |(dBA) |(dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)
10 1 69,4 62,2 64 54 M Stralte 5,5 299,36 (813,99 |7,45
10 2 64,7 57,5 64 54 M Strale 5,5 301,5 |806,97 |7,27
103 61,6 54,3 64 54 M Stralle 2,5 283,37 |764,23 (3,5
10 4 63,7 56,5 64 54 Mi Stralle 2,5 239,89 [751,63 |3,5
105 65,1 57,8 64 54 M Stralte 5,5 234,43 7471 [6,5
106 58,9 51,7 64 54 M Strale 8 106,47 (778,86 |20,7
107 57,4 50,2 64 54 Ml Stralle 7 106,48 (784,43 ]20,25
10 8 56,0 50,2 64 54 M StralBe 5,5 108,21 (804,17 |21,5
109 53,2 46,0 64 54 Mi Stralle 6 119,17 |[837,97 |23
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Tabelle 5: Schallquelle Stral3e

Bezeichnung Lw' Zahldaten zul, Geschwindigkeit |RQ Straf enoberf| Steig,
Tag Nacht DTV Str,gatt, Pkw Lkw Abst, Art
(dBA) |(dBA) (km/h) (km/h) (%)
Pecher Hauptstrale |86,8 |79,5 [19438 Landesstralle (60 60 RalQ 11,5+b |RLS_REF |0
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Schreiben des Landesbetriebs StraRenbau NRW

Lardesbetrist Serallentan Mordrbem: ‘Weetalen
Reglansisiedrrisasany Ville-Eisl
Poasiach 128041 510 Buskirchia

f
Strafen.Nrw.

Lendesbetriel Straflenbay NerdrheinWestalan

Regionalniederlassung Ville-Eifef

gf:r;‘i:t::gzchﬂ:w _.I:_,_[\ﬁ"HTi'_I'E'I_I_I Kostakt:  Frau Hess
Rathausstrafte 34 Telefon: T2251-1%6-210
53343 Wachtberg Eing ElEl Dkt 020 Fax. 0211-87565-11 72210
- _l _ 2 E=Mail- marlis, hess{strassen nrw, de
T Zelchen: 54,02 08AN29H30020VVE 4402
I—_—L_'_;/ {Bisi Antworien bitie angeben.)
Dl 01.10.2020

2. Flichennutzungsplanéinderung und Bebauungsplan 10-18 Pech, ,.Seniorenwohnanlage Wie-
senau”; Beteiligung gem. § 4 (1) BauGB
Thr Schreiben vom 10.09.2020; Az:

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Gebiet der Bauleitplanung grenzt an die freie Strecke der L 158. Dias Geléinde ist tiber eine
vorhandene Linksabbiegespur an die L 158 angebunden. Die Verkehrsbelastung der L 158 liegt
bei 17.078 Kfz/d und 477 Kfz Schwerverkehr/ d. Die Landesstrale verfiigt iiber einen parallel
geftihrten Radweg; 136 Biume entlang der L 158 liegen in der Unterhaltung des Landesbetrie-
bes.

Ohne eine Angabe der kiinftigen Ziel-und Quellverkehre ist eine Stellungnahme nicht méglich.
Durch die Bauleitplanung erfiihrt die vorhandene Bebauung eine Nutzungsinderung,

Das Baugebiet ist zur L 158 liickenlos und nicht iibersteighar einzufrieden (mit Ausnahme der

vorhandenen Zufahrt). Je nach Wahl der Einfriedung kann die Installation von Schutzplanken-

systemen erforderlich werden. Der Nachweis gem. Richtlinien fiir passive Schutzeinnchtungen
(RPS) ist vorzulegen.

Bei Bepflanzungsmalinahmen entlang der L 158 oder bzgl. der Einfriedung ist sicherzustellen,
dass das Sichtdreieck gemn. den Richtlinien fiir die Anlage von Landstrafen (RAL), Abschnitt 6.6
von Bewuchs und Baukérpern dauerhaft freigehalten wird. Das Sichtdreieck ist auch fiir den
Radweg nachzuweisen.

Aus dem Bebauungsplan heraus bestehen gegeniiber der StraBenbauverwaliung keine rechtlichen
Anspriiche auf aktive und/oder passive Schutzmalnahmen gegen Verkehrsemissionen der L
158 auch kiinftig nicht. Dabei weise ich auch darauf hin, dass bei Hochbauten mit Lirmreflexionen
zu rechnen ist. Eventuell notwendige Mafinahmen gehen zu Lasten der Gemeinde Wachtberg,

Im Bebauungsplan ist zeichnerisch und/oder textlich auf die Verkehrsemissionen (Staub, Lirm,
Abgase, Sprilhfahnen und Spritzwasser bei Misse) der angrenzenden oder in der Mihe liegenden

Sarafen NRW-Berricbasitz - Postfsch 10 16 53 « 45816 Gelsenkirchen -
Telefon: (2093808
Imtermet; wwow, strassen. mrw.de - E-Mail kontakifsirassen nrw. de

Landeshank Hessen-Thiringen
[BAN: DE20300500000004 00581 5 BIC: WELADEDD
Steucrnamener: 31959225316

Regionalniederlassumg Ville-Eifel

Hulicher Ring 101 - 103 - 531879 Euskirchen
Postfach 120160 - 53874 Euskirchen
Telefon: 022517960

eontakl ml. ve @srassen nrw de

Datum: 12.07.24

Seite 12 von 13



Schalltechnische Untersuchung Dr. - Ing. Monika Mrziglod-Hund
Vergleich Larmbelastung mit und ohne Pflegeeinrichtung Ingenieurbdiro fur Bauphysik

StraBen hinzuweisen (§ 9 Abs. 1 Ziff. 24 BauGE). Nowendige SchutzmaBnahmen gehen allein
7u Lasten der Kommune / der Vorhabentriger und nicht zu Lasten der StraBlenbauverwalung.

Die jeweilige Schutzanlage (Lirmschutzwand oder Larmschutzwall) darf die Sicht im Anbin-
dungsbereich nicht beeintrichtigen. Straffenbestandteile sind weder in Anspruch zu nehmen noch
zu beschiidigen (incl. Griben, Beschilderungen usw.). Zu berilcksichtigen sind auch hier die
RPS. Zusiitzlich sind Unterhaltungswege entlang der Lirmschutzanlage vorzusehen (ca. 1,0 m
Breite).

Bei simtlichen MaBnahmen ist sicher zu stellen, dass Strafenbestandteile weder in Anspruch ge-
nommen noch in ihrer Funktion beeintriichtigt werden.

Bzgl. baulicher Anlagen entlang des Radweges ist das Lichtraumprofil (5. RAL) von jeglichen
Hindermnissen oder anderweitigen Beeintriichtigungen freimuhalten.

Bei Nutzungsinderungen gilt eine Zufahrt an der freien Strecke einer Landesstrale als —gehiih-
renpflichtige- Sondernutzung. Evil. Nachriistungen im Zufahribereich kinnen zu Lasten der
Kommune/ Betreibers gefordert werden,

Die Art, Grifie und Farbe sowie der Standort von Werbeanlagen sind im Bebauungsplan
nicht festgeschrieben. Im Bebauungsplantext ist deshalb darauf hinzuweisen, dass Werbean-
lagen innerhalb der Werbeverbotszone und mit Wirkung zur L 158 ausgeschlossen sind. Der
gesonderten Zustimmung der Straflenbauverwaltung bediirfen Werbeanlagen innerhalb der
Anbaubeschrinkungszone (§ 281 V. m. § 25 StWG). Grundsitelich sind Werbeanlagen nur

an der Stdtte der Leistung und nur bis zur jeweiligen Gebiudeoberkante zuldssig. Anlagen der
Aullerwerbung diirfen bis zu einer Entfernung von 20 m, gemessen vom fufleren Rand der fiir

den Kfz-Verkehr bestimmten Fahrbahn, nicht errichtet werden.

Werbeanlagen mit retroreflekticrender bzw. fluoreszierender Wirkung diirfen nicht verwendet
werden. Evil. Beleuchtung ist zur Landesstralie hin so abzuschirmen, dass die Verkehrsteilnehmer
nicht geblendet oder anderweitig abgelenkt werden.

Sollten MalBnahmen vorgesehen sein, die gem. Landesbavordnung baugenchmigungsfrei sind, so
entbehrt dies nicht der Genehmigung/ Zustimmung des Strallenbaulastirigers. Diese Aussage gilt
auch fiir Werbeanlagen jeder Art, Hochbauten, bauliche Anlagen, Aufschilttungen, Abgrabungen,
Einfriedungen usw. im Abstand bis zu 40 0 m vom Fahrbahnrand einer Bundes- oder Landes-
strafe.

Mit freundlichen GriiBen
Tm Aufir

M Hess
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