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Ergebnisse CadnaA 

Schreiben des Landesbetriebes Straßenbau NRW vom 01.10.20 
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1 Veranlassung /Aufgabenstellung 

Am nördlichen Ortseingang zum Ortsteil Pech der Gemeinde Wachtberg bei Bonn 
ist der Bau einer Pflegeeinrichtung geplant. 

Südöstlich des Grundstücks führt die Landesstraße L 158 vorbei. Sie dient als Zu-
bringer der westlich gelegenen A565 und ist daher gut befahren.  

Südöstlich und westlich des Grundstücks befinden sich Wohngebäude. 

Bild 1: Lageplan mit Umgebung 

 

Insbesondere von der südöstlich der Landesstraße gelegenen Nachbarschaft wird 
befürchtet, dass durch den Neubau die Lärmbelastung von der L 158 infolge Schall-
reflexionen zunehmen könnte.  

In dieser schalltechnischen Untersuchung werden daher die von der L 158 ausge-
henden Lärmbelastungen mit und ohne den Neubau berechnet und verglichen. 
Eventuelle Abweichungen werden beurteilt. 
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2 Grundlagen  

Für die schalltechnische Untersuchung wurden durch die Firma Projekta 
(Auftraggeber) folgende Unterlagen zur Verfügung gestellt: 

 Lageplan Pflegeeinrichtung Maßstab 1/250 vom 20.09.2023 

 Höhenplan Vermessungsbüro Dipl.-Ing. B. Alex, Hennef, Maßstab 1/250 vom 
03.07.2020 

 Grundrissplanung 1. und 3.OG, Maßstab 1/100 vom 16.01.2023 

 Visualisierungen Baukörper Pflegeeinrichtung vom 30.01.2023 

 Schreiben des Landesbetriebes Straßenbau Nordrhein-Westfalen 
(Straßen.NRW) vom 01.10.2020, siehe Anhang  

Für die Bearbeitung wurden die folgenden Normen, Richtlinien und Schriften ver-
wendet:  

[1] RLS-19:  Richtlinien für den Lärmschutz an Straßen. FGSV 052. Ausgabe 
2019 

[2] 16. BImSchV Verkehrslärmschutzverordnung 

[3] Verkehr in Zahlen 2019/2020, Herausgeber: Bundesministerium 
für Verkehr und digitale Infrastruktur, 48. Jahrgang, September 
2019  

[4] Schallausbreitungsprogramm CadnaA, DataKustik GmbH 
82205 Gilching 
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3 Verkehrsbelastung auf der L158 

Verkehrszahlen aus Verkehrszählungen stehen nur aus dem Jahr 2015 zur Verfü-
gung. Seitdem wurden keine Verkehrszählungen mehr durchgeführt.   

Im Schreiben des Landesbetriebs Straßenbau Nordrhein-Westfalen vom 01.10.20  
wird aufgrund von Verkehrszählungen im Jahr 2015 die Verkehrsbelastung auf der 
L 158 wie folgt angegeben: 

17.078 Kfz/d und 477 Kfz/d (Schwerlastverkehr > 2,8 t) 

Der LKW-Anteil beträgt demnach 2,7 %. 

Auf Basis der Verkehrszahlen von 2015 wird die angesetzte Verkehrsbelastung auf 
das Jahr 2030 prognostiziert. Dabei werden die Zahlen der Zunahme des motori-
sierten Verkehrs bundesweit aus [4] zugrunde gelegt. In einer Langfristprognose 
wird hierin eine Zunahme des motorisierten Verkehrsaufkommens zwischen 2010 
bis 2030 von etwa 12 % ermittelt.  

In einer Abschätzung zur sicheren Seite wird auf Basis der vorliegenden Verkehrs-
zahlen von 2015 von einer Zunahme des Verkehrs bis 2030 von 10 % ausgegangen. 

Die der Prognose zugrundeliegende Verkehrsbelastung DTV (= durchschnittliche 
tägliche Verkehrsstärke in Kfz/24 h) erhöht sich damit wie folgt: 

DTV = 1,1 *(17.078 + 477 + 112) = 19.438 KFZ/24 h 

Aus der prognostizierten DTV (durchschnittliche tägliche Verkehrsstärke) können 
die längenbezogenen Schallleistungspegel für den Tag (06.00 Uhr bis 22.00 Uhr) 
und die Nacht (22.00 Uhr bis 06.00 Uhr) auf der L158 nach RLS- 19  berechnet 
werden. Die zulässige Höchstgeschwindigkeit beträgt 60 km/h. Der LKW- Anteil von 
2,7 % wird aus der Zählung von 2015 beibehalten. 

Die sich ergebenen längenbezogenen Schallleistungspegel L’w  auf der L158 kön-
nen nachfolgender Tabelle entnommen werden. 

Tabelle 1: Ermittlung der längenbezogenen Schallleistungspegel für den Tag und 
die Nacht  

 
DTV durchschnittliche tägliche Verkehrsstärke in Kfz/24 h 
v zulässige Höchstgeschwindigkeit in km/h 
p maßgeblicher LKW-Anteil in % 
L‘w längenbezogener Schallleistungspegel in dB(A) 

tags 86,8

nachts 79,5

DTV      
kfZ/24 h

vzul         

km/h

p        
%

L'w

19.438 60 2,7
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4 Maßgebliche Immissionsorte 

Für die vergleichende Untersuchung wurden die maßgeblichen Immissionsorte (IO) 
entsprechend Tabelle 2 bzw. Bild 2 angesetzt. Als Gebietskategorie wurde ein 
Mischgebiet zugrunde gelegt. 

Tabelle 2: Maßgebliche Immissionsorte (IO) 

 
Bild 2: Lageplan mit maßgeblichen Immissionsorten 

Immissionsorte Adresse Gebietskategorie

IO 1 Am Bach 7, Nordseite EG

IO 2 Am Bach 7, Westseite DG

IO 3 Am Bach 6, Nordseite EG

IO 4 Am Bach 2, Nordseite EG

IO 5 Am Bach 2, Nordseite DG

IO 6 Huppenbergstraße 6, Ostseite DG

IO 7 Huppenbergstraße 6, Nordseite DG

IO 8 Huppenbergstraße 8, Nordseite DG

IO 9 Hasensprung 2, Ostseite DG 

Mischgebiet
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5 Berechnungen, Ergebnisse  

Zur Ermittlung einer möglichen Schallpegelerhöhung an den maßgeblichen Immis-
sionsorten infolge Schallreflexionen durch den Neubau der Pflegeeinrichtung wur-
den Schallausbreitungsberechnungen für den Tag und die Nacht mit und ohne Pfle-
geeinrichtung nach RLS-19 [1] mit dem Schallausbreitungsprogramm CadnaA [4] 
durchgeführt.  

Die sich an den maßgeblichen Immissionsorten ergebenen Beurteilungspegel Lr 
können für den Zustand ohne Neubau aus Bild 3 und mit Neubau aus Bild 4 ent-
nommen werden. 

 Bild 3: Beurteilungspegel Ist-Zustand ohne Pflegeeinrichtung 
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Bild 4: Beurteilungspegel mit Pflegeeinrichtung 

 
  
 
 
Tabelle 3: Vergleich der Beurteilungspegel ohne und mit Pflegeeinrichtung 

  

Immissionsorte IO 1 IO 2 IO 3 IO 4 IO 5 IO 6 IO 7 IO 8 IO 9

Tag 69,4 64,8 61,6 63,7 65,0 59,0 57,7 56,6 55,3

Nacht 62,2 57,6 54,3 56,4 57,8 51,7 50,4 49,3 48,0

Tag 69,4 64,7 61,6 63,7 65,1 58,9 57,4 56,0 53,2

Nacht 62,2 57,5 54,3 56,5 57,8 51,7 50,2 48,8 46,0

Tag 0,0 0,1 0,0 0,0 -0,1 0,1 0,3 0,6 2,1

Nacht 0,0 0,1 0,0 -0,1 0,0 0,0 0,2 0,5 2,0

ohne 
Senioren-
einrichtung

mit  
Senioren-
einrichtung

Lr           

dB(A)

Differenz
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6 Beurteilung 

Der Vergleich der berechneten Beurteilungspegel in Tabelle 3 mit und ohne Pflege-
einrichtung  ergibt an den Immissionsorten IO 1 bis IO 6 keinen Unterschied. Abwei-
chungen von ± 0,1 dB(A) sind auf Rundungsfehler zurückzuführen.  

Erst an den Immissionsorten IO 7 bis IO 9 ergibt sich durch den Neubau eine leichte 
Abschirmung, das heißt eine Pegelminderung bis zu 2 dB(A) an IO 9. 

 

Fazit 
Durch den Neubau der Pflegeeinrichtung wird die Lärmbelastung von der L 158 in-
folge Schallreflexion in der Nachbarschaft nicht erhöht. Für die Immissionsorte 
IO 7 bis IO 9 ergibt sich eine leichte Pegelminderung durch Abschirmung.  
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Anhang: Einstellungen /Ergebnisse aus CadnaA 

Tabelle 4: Pegel Lr ohne Neubau 

 
Tabelle 4: Pegel Lr mit Neubau 

 
  

Schallpegel ohne Seniorenzentrum

Bezeichnung
Pegel Lr Richtwert

Nutzungsart Höhe Koordinaten

Tag Nacht Tag
Nacht Gebiet Lärmart X Y Z

(dBA) (dBA) (dBA)
(dBA) (m) (m) (m) (m)

IO 1 69,4 62,2 64,00 54,00 MI Straße 5,5 r 299,36 813,99 7,45

IO 2 64,8 57,6 64,00 54,00 MI Straße 5,5 r 301,5 806,97 7,27

IO 3 61,6 54,3 64,00 54,00 MI Straße 2,5 r 283,37 764,23 3,5

IO 4 63,7 56,4 64,00 54,00 MI Straße 2,5 r 239,89 751,63 3,5

IO 5 65,0 57,8 64,00 54,00 MI Straße 5,5 r 234,43 747,1 6,5

IO 6 59,0 51,7 64,00 54,00 MI Straße 8 r 106,47 778,86 20,7

IO 7 57,7 50,4 64,00 54,00 MI Straße 7 r 106,48 784,43 20,25

IO 8 56,6 49,3 64,00 54,00 MI Straße 5,5 r 108,21 804,17 21,5

IO 9 55,3 48,0 64,00 54,00 MI Straße 6 r 119,17 837,97 23

Schallpegel mit Seniorenzentrum

Bezeichnung Pegel Lr Richtwert Nutzungsart Höhe Koordinaten

Tag Nacht Tag Nacht Gebiet Lärmart X Y Z

(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)

IO 1 69,4 62,2 64 54 MI Straße 5,5 r 299,36 813,99 7,45

IO 2 64,7 57,5 64 54 MI Straße 5,5 r 301,5 806,97 7,27

IO 3 61,6 54,3 64 54 MI Straße 2,5 r 283,37 764,23 3,5

IO 4 63,7 56,5 64 54 MI Straße 2,5 r 239,89 751,63 3,5

IO 5 65,1 57,8 64 54 MI Straße 5,5 r 234,43 747,1 6,5

IO 6 58,9 51,7 64 54 MI Straße 8 r 106,47 778,86 20,7

IO 7 57,4 50,2 64 54 MI Straße 7 r 106,48 784,43 20,25

IO 8 56,0 50,2 64 54 MI Straße 5,5 r 108,21 804,17 21,5

IO 9 53,2 46,0 64 54 MI Straße 6 r 119,17 837,97 23
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Tabelle 5: Schallquelle Straße 

 
 

Bezeichnung Lw' Zähldaten zul, Geschwindigkeit RQ Straßenoberfl Steig,

Tag Nacht DTV Str,gatt, Pkw Lkw Abst, Art

(dBA) (dBA) (km/h) (km/h) (%)

Pecher Hauptstraße 86,8 79,5 19438 Landesstraße 60 60 RalQ 11,5+b RLS_REF 0
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Schreiben des Landesbetriebs Straßenbau NRW 
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